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|denlifier

les foréfs malures

Comment identifier les secteurs les plus malures
dans le cadre d’'un projel forestier ¢?

L es secteurs de montagne sont souvent riches
en foréts, vecteurs de ressources mais aussi
habitats pour de nombreuses espéces consti-
tutives de la biodiversité. La valeur écologique
d’une forét est liée a plusieurs situations :

M la présence d’especes ou d’habitats reconnus
pour leur intérét patrimonial,

B 'ancienneté du couvert boisé,

M la part des stades sylvigénétiques tardifs, aussi
appelés foréts matures, dans le couvert forestier.

A Téchelle d'un territoire, si I'information relative
aux deux premiers facteurs est « facilement acces-
sible » (des inventaires ou analyses de cartogra-
phies anciennes « suffisent ») ; en revanche, I'iden-
tification des peuplements forestiers matures sur
une grande surface nécessite des relevés de terrain
lourds et cotteux a mettre en ceuvre.

Le choix des acteurs forestiers et naturalistes
du massif des Bauges est donc d’identifier les
foréts matures au fur et a mesure des opéra-
tions d’aménagement conduites sur le territoire.
Pour cela, ils ont défini un protocole permettant de
repérer a grande échelle (de quelques dizaines a
quelques centaines d’hectares) les secteurs de forét
les plus matures afin qu'ils soient pris en compte
dans le choix des volumes a prélever et des sec-
teurs a conserver.

Foret présentant un caractére matuie
par la présence de nombreux bois morts au sol

Afin d’8tre mis en ceuvre par le plus grand
nombre et adaptable aux autres protocoles utili-
sés lors des parcours de foréts, ce protocole doit
etre a la fois simple mais suffisamment précis
pour hiérarchiser les enjeux au sein d'une foret.
L'objectif a long terme est de constituer une
trame de « vieux bois » en forét, a I'échelle du
massif des Bauges.

B décrit les criteres permettant de hiérarchiser
les foréts selon leur maturité,

B précise comment mettre en ceuvre le protocole
(plan d’échantillonnage),

B déhnit les méthodes de prise de mesure sur
le terrain,

B propose des méthodes d'analyse des données.

Cette fiche s’adresse en premier lieu aux gestionnaires forestiers, mais aussi aux
naturalistes amenés a décrire simplement la structure des peuplements qu’ils rencontrent.



Méthode e | |

lusieurs méthodes permettent d’évaluer la biodi-
versité des foréts (IBP, WWF - protocole d’éva-
luation de la naturalité des foréts). Ces méthodes sont
tres completes et renseignent de nombreuses compo-
santes de la biodiversité. Nous avons cherché a les
simplifier avec un double objectif :
B restreindre notre évaluation a la maturité des foréts
d'une part,
M proposer un protocole qui compléte sans trop les
alourdir les prises de données classiques par le ges-
tionnaire d’autre part.

La question peut étre trivialement réduite a : Quelle
est le meilleur rapport qualité de Uinformation récoltée /
prix de récolte de la donnée ?

Sur la base des indicateurs reconnus dans la littéra-
ture scientifique, apres mesure sur le terrain (dans
des contextes de gestion
connus) et analyse des ré-
sultats, 4 indicateurs ont
été retenus pour hiérarchi-
ser la maturité des hétraies
sapinieres montagnardes
du massif des Bauges :

M surface terriere des trés
trés gros arbres vivants
(@ > 775 cm) : GTTGB,

M surface terriere des gros
arbres morts sur pied
(@ > 30 cm) : GBMD,

B volume des grosses pieces de bois mort au sol

@ > 30 cm) : VaMs,

M nombre de stades de décomposition du bois mort
au sol : Nppus.

Plan d’échantillonnage

Le protocole est destiné a étre utilisé en complément
ou a l'occasion d’autres inventaires. Il suit donc le
plan d’échantillonnage de ceux-ci.

Sl est utilisé seul, il est préconisé a titre indicatif :

B pour les foréts de moins de 1 ha: 1 a3 placettes de

20 m de rayon
B pour les foréts de moins de 10 ha : 1 placette/ha
M pour les foréts de plus de 10 ha : 1 placette/2 ha

Prise de mesure sur le
terrain

B mesure des trés trés gros
arbres vivants au relascope,
avec application de la cor-
rection de pente (a priori
ou a posteriori),

B mesure de la surface ter-
riere des gros arbres morts
sur pied.

Puis, a I'intérieur d’'une pla-
cette circulaire de 20 m de
rayon :

Matériels utiles pour les relevés de terrain

Reltours d'experience sur le Massif des Bauges

L e protocole d'identification des foréts matures
a été défini au sein de heétraies-sapinieres des
Bauges sur la base de 57 placettes (2012) et testé dans
le cadre des opérations identifiées pour I'appel a pro-
jet « Mieux prendre en compte la biodiversité dans la
définition et la mise en ceuvre de la gestion forestiere
dans le cadre d’une re-mobilisation des ressources en
montagne » :

B un plan simple de gestion : 58 placettes,
B un aménagement forestier : 32 placettes,
M un plan de cablage : 41 placettes,

B un schéma de dessertes : 9 placettes,

~ M un inventaire de I'avifaune sylvatique :
49 placettes.

La mesure des indicateurs est aisée quelque soit

I'opérateur et nécessite en moyenne 8 minutes
par placette. U'indicateur volume de bois mort au sol
est le plus long a relever : une amélioration est a re-
chercher pour limiter le temps de mesure (classe de
volume par exemple), afin qu’il soit facilement intégré
dans les inventaires forestiers courants.

Le jeu de données de 256 relevés a permis de

constituer une premiere base de données pour
établir les valeurs seuils des indicateurs et I'indice
de maturité global de chaque placette. 1l a ainsi été
possible de hiérarchiser au sein des foréts experti-
sées les secteurs les plus matures et de proposer
une gestion adaptée tenant compte de cette maturité



B cubage et détermination du stade de décompo-
sition des grosses pieces de bois mort au sol. Les
morceaux de piece de diameétre < 30 cm ou sortant
de la placette ne sont pas mesurés (cf. fig. 1).

Fig. 1: Vems =m/12 x (S124522451 x 52) x L

M stades de décomposition distingués
1/ dur, quasi absence de pourriture

2/ pourriture sur moins du % du @
3/ pourriture sur ¥4 a 2 du @

4/ pourriture sur 2 a % du @
- 5/ pourriture sur plus des ¥% du @

(cf. fiche « Biodiversité et gestion forestiere »). Les
résultats obtenus sont conformes au dire d’expert
des opérateurs. :

Cette base sera néanmoins a augmenter afin de
conforter ces valeurs seuil et surtout le référentiel
permettant de comparer les foréts entre elles. La
formule d’agrégation des indicateurs en indice
global de maturité sera alors peut-étre a revoir
en pondérant les valeurs prises par chacun des

indicateurs.

Le protocole fonctionne en hétraies-sapi-
niéres de montagne sur stations non contrai-
gnantes. Une généralisation aux autres habitats
forestiers, notamment collinéens et subalpins, est

Analyse des données récoltées

Pour les 4 indicateurs, des valeurs seuils ont été
définies en fonction de la distribution des valeurs
récoltées sur le terrain au cours des différents pro-
jets (plan simple de gestion, aménagement, coupe
a cable, inventaire avifaune, autres relevés anté-
rieurs des mémes indicateurs). Elles permettent de
noter un indice pour chaque indicateur (cf. fig. 2).

’

GT1IGB
Ir1ge

GBMD
IsMD

VBMs
Isms

Ndsms 0
Idswms 0

Fig. 2 : valewrs des indices en fonction des valewrs prises par les indicateurs

B Uindice de maturité (IMaT) est ensuite calculé se-
lon la formule suivante :

IMaT = (ITTGB + IBMD + IBMS + IDBMS) / 8

B Les indices de maturités ont été échelonnés
sur la base des 4 seuils suivants (cf. fig. 3) :

0,25
ImaT non mature _ peu mature |4

Fig. 3 : classement de la maturité des forets selon Uindice de maturité.

a rechercher. Les valeurs proposées ici pour défi-
nir les trés trés gros arbres vivants et les grosses
pieces de bois mort sont a adapter, ainsi que les
valeurs seuils de chaque indice.

Le plan d’é¢chantillonnage permet d’avoir

une vision statistique de la forét. Pour en ti-

rer une vision cartographique, il est nécessaire de

travailler sur un massif suffisamment grand

(quelques dizaines a une centaine d’hectares) avec

une densité de placette suffisante. Il permet ainsi

de « dégrossir » le travail, en vue d’une éventuelle
expertise plus précise si nécessaire.

P

tion graphique QUALIgraph’ - Credits photos/illustrations: Jogl Valentin. Laurent Descroix. Damien Moretti, Jean-Baptiste Meynard. Sebastien Ratel. Olivier Babeau. CRPF RA, PNRMB







Réserve Naturelle Régionale Tourbiére des Saisies -
Beaufortain - Val d'Arly
Site Natura 2000 Tourbiere et lac des Saisies

Modalités d'exploitation forestiere

D Réserve naturelle et site Natura 2000

Desserte forestiére

P

Route a grumier revétue

Route a grumier empierrée

——— Route a grumier en terrain naturel
—=—== Piste en terrain naturel N
==mnnn Sentier "‘

= .
\ *
Réseau routier principal / e

== Route départementale

|:I Parcelles forestiéres

Modes d'exploitation

|:| Débardage par tracteur

|:| Débardage par hélicoptere

|:| Zones trop humides sans coupes de bois sylvicole
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Agence départementale de Savoie, le 22/01/2015 (SIG, CF).
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Réserve Naturelle Régionale Tourbiére des Saisies t
Beaufortain - Val d'Arly
Site Natura 2000 Tourbiére et lac des Saisies

Surface terriére du bois mort sur pied

D Réserve naturelle et site Natura 2000

G en m?/ha
o 0>1
O 1>2

O 5>8 0 250 500
Meétres

Agence départementale de Savoie, le 15/11/2018 (SIG, CF).
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Réserve Naturelle Régionale Tourbiére des Saisies t
Beaufortain - Val d'Arly
Site Natura 2000 Tourbiére et lac des Saisies

Surface terriére des trés gros bois sur pied

D Réserve naturelle et site Natura 2000
G en m?/ha

1<G<5

5=<G<10

10=<G<15

15 et plus

0 250 500
I Metres

Agence départementale de Savoie, le 15/11/2018 (SIG, CF).
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Site Natu

Volume en m3
O 0,05>0,1

O 01>04

O 04>06

Réserve Naturelle Régionale Tourbiére des Saisies t

Beaufortain - Val d'Arly
ra 2000 Tourbiére et lac des Saisies

Volume de bois mort au sol

D Réserve naturelle et site Natura 2000

0 250 500
Métres

Agence départementale de Savoie, le 15/11/2018 (SIG, CF).
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Réserve Naturelle Régionale Tourbiére des Saisies -
Beaufortain - Val d'Arly
Site Natura 2000 Tourbiére et lac des Saisies

Forét mature

D Réserve naturelle et site Natura 2000
Indice de maturité

non mature

peu mature

assez mature

mature

non évalué

0 250 500
I Metres

Agence départementale de Savoie, le 15/11/2018 (SIG, CF).
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Réserve Naturelle Régionale Tourbiére des Saisies -
Beaufortain - Val d'Arly
Site Natura 2000 Tourbiére et lac des Saisies

Répartition des essences

D Réserve naturelle et site Natura 2000
Essences en G m?/ha

®
|:| Epicéa
- Sapin pectiné
[ | Hetre
|:| Erable Sycomore

|:| Autres feuillus 0 100 200 400
Metres

Agence départementale de Savoie, le 18/12/2017 (SIG, CF).
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Réserve Naturelle Régionale Tourbiére des Saisies -
Beaufortain - Val d'Arly
Site Natura 2000 Tourbiére et lac des Saisies

Surface terriére totale

D Réserve naturelle et site Natura 2000
G en m2/ha

0<G<10

10=<G <18

18=<G <30

30 et plus 0 100 200 400
T . V\Stres

Agence départementale de Savoie, le 18/12/2017 (SIG, CF).
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Réserve Naturelle Régionale Tourbiére des Saisies -
Beaufortain - Val d'Arly
Site Natura 2000 Tourbiere et lac des Saisies

Structures de peuplement

D Réserve naturelle et site Natura 2000

ma_2 : Peuplement a strate 2 prépondérante

ma_3 : Peuplement & strate 3 prépondérante

ma_r : Régénération de futaie

ma_1 : Peuplement a strate 1 prépondérante

ma_1gb : Peuplement a strate 1 prépondérante, riche en gros bois
ma_12gb : Peuplement a strates 1 et 2, riche en gros bois
ma_2gb : Peuplement a strate 2 prépondérante, riche en gros bois
ma_c : Peuplement clair

ma_| : Peuplement ouvert de futaie
ma_ch : Peuplement chétif
ma_p : Pelouses d'altitude et prairies a usage agricole
ma_a : Autres espaces non boisés
ma_x : Peuplements non décrits
0 100 200 400

I N Vetres
Agence départementale de Savoie, le 18/12/2017 (SIG, CF).
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Réserve Naturelle Régionale Tourbiére des Saisies -
Beaufortain - Val d'Arly
Site Natura 2000 Tourbiére et lac des Saisies

Modele Numérique de Hauteur - Zone Nord

D Périmetre RNR Saisies

Modele Numérique de Hauteur de la végétation
- Elevée : 35,74
0 50 100 200

- Faible: 0 e Ctres
Agence territoriale de Savoie, le 20/05/2019 (SIG/CF)
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Réserve Naturelle Régionale Tourbiére des Saisies -
Beaufortain - Val d'Arly
Site Natura 2000 Tourbiere et lac des Saisies

Modele Numérique de Hauteur - Zone Sud

D Périmetre RNR Saisies

Modele Numérique de Hauteur de la végétation
- Elevée : 35,74
0 50 100 200

- Faible : 0 —— Votres
Agence territoriale de Savoie, le 20/05/2019 (SIG/CF)
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